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Коргалжинского природных заповедников, в экспедициях. Результаты работ 
оформлялись в виде публикаций и докладов на конференциях.  

Первые индивидуальные гранты в рамках совместного международного научно-
образовательного проекта КГПУ (Казахстан)/Университета Западной Вирджинии 
(США) для проведения научных исследований на Полевой биологической станции НИЦ 
ПЭБ КГПУ в регионе представительства Наурзумского заповедника выиграли шесть 
студентов кафедры естественных наук в 2012 году. В конкурсе 2013 - 2014 гг. – по пять 
студентов выполняли свои научно-исследовательские работы (НИРС) при поддержке 
проекта, ставшие основой их дипломных работ и научных публикаций. 

Многолетний опыт работы Клуба бедвочеров НИЦ ПЭБ КГПУ показал, что 
студенческие природоохранные объединения могут играть большую роль в повышении 
образовательного и воспитательного уровня будущих педагогов, освоении 
инновационных технологий и методов, популяризации изучения и охраны птиц, 
экологическом просвещении и дальнейшей природоохранной и профессиональной 
деятельности молодежи. 
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Аннотация 
Дифференциалды тапсырмаларды қолдану студенттердің жеке айырмашылықтарын 

ескеруге мүмкіндік береді жəне оқушылардың білім деңгейін арттырады. 
Аннотация 

Использование дифференцированных заданий, позволяет учитывать индивидуальные 
различия учеников и обеспечивает повышение уровня обученности учащихся 
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Abstract 
The use of differentiated tasks allows to take into account individual differences of students 

andprovides an increase in the level of student learning. 
 
Түйінді сөздер: Дифференциация, жиынтық бағалау, оқыту деңгейі 
Ключевые слова:Дифференциация, суммативное оценивание, уровень обученности 
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При обучении важно создать условия для того, чтобы каждый ученик мог 

полностью реализовать себя, стал подлинным субъектом учения, желающим и умеющим 
учиться. Обучение должно быть «вариативным к индивидуальным особенностям 
школьников». Одним из средств реализации индивидуального подхода к детям является 
дифференциация обучения.  

Цель проведенного исследования:изучить влияние использования 
дифференцированных заданий на уровень обученности. В ходе исследования решались 
следующие задачи:определить особенности восприятия учеников 8 класса;разработать 
дифференцированные задания по изучаемым разделам;провести мониторинг 
обученности по предмету за период, в течении которого проводилось исследование. 

Дифференцированным считается такой учебно-воспитательный процесс, для 
которого характерен учет типичных индивидуальных различий учащихся. [1] 

Организация учителем внутриклассной дифференциации включает несколько 
этапов. 

1. Определение критерия, на основе которого выделяются группы учащихся для 
дифференцированной работы. 

2. Проведение диагностики по выбранному критерию. 
3. Распределение детей по группам с учетом результатов диагностики. 
4. Выбор способов дифференциации, разработка разноуровневых заданий для 

созданных групп учащихся. 
5. Реализация дифференцированного подхода к школьникам на различных этапах 

урока. 
6. Диагностический контроль за результатами работы учащихся, в соответствии с 

которым может изменяться состав групп и характер дифференцированных заданий.[3] 
а) степени самостоятельности учащихся; 
б) характеру помощи учащимся; 
в) форме учебных действий. 
Способы дифференциации могут сочетаться друг с другом, а задания могут 

предлагаться ученикам на выбор.[2] 
Респондентами исследования являлись учащиеся 8 класса.Для сбора данных были 

использованы: анкетирование школьников;беседа с куратором;беседа с родителями. 
Причиной проведения исследования в данном классе явился низкий уровень 

обученности по предмету по результатам первой четверти. 
Исследование началось с проведения анкетирования учащихся, беседы с куратором 

и беседы с родителями. 
При анкетировании учащиеся написали, что предмет не является сложным. Для 

подготовки к урокам много времени не требуется. Задания вызывают затруднения 
потому, что трудно удержать в памяти изученный материал.  

В беседе с куратором было выяснено, что уровень обучаемости некоторых 
учащихся не высокий. Проблемы с изучением предмета, степенью обученности 
возникали и в прошлом учебном году. 

При беседе с родителями было выяснено, что одной из причин невысокой степени 
обученности является недостаточная подготовка домашнего задания. Учащиеся 
недостаточно много времени используют для подготовки к урокам дома.  
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Для того, чтобы повысить уровень обученности учащихся было решено 
использовать дифференцированные задания. 

Анализ суммативного оценивания за третью четверть показал, что задания из 
разделов, где использовалась дифференциация учащиеся выполнили полностью. Однако 
было допущено много ошибок при выполнении заданий из других разделов, где 
дифференциация использовалась в меньшей степени. Задания учащиеся выполняли 
одинаковые. Результаты суммативного оценивания оказались ниже, чем во второй 
четверти. Поэтому в четвертой четверти использование дифференцированных заданий 
было продолжено. С суммативным оцениванием за IV четверть учащиеся справились 
более успешно. Использование дифференцированных заданий, таким образом,оказалось 
весьма продуктивным. 

Графики динамики успеваемости по результатам четверти, по подгруппам в 
параллели восьмого класса наглядно демонстрируют рост успеваемости в 4 четверти во 
всех четырех подгруппах.  

Сравнение результатов суммативного оценивания, по подгруппам, за учебный год 
показывает рост успеваемости в четвертой четверти. 

 

 
 

Сравнение динамики успеваемости по результатам четверти, по подгруппам, за 
2017-2018 учебный год показал, что рост среднего балла в исследуемом 8 I классе 
составил 7,85 балла в четвертой четверти, по сравнению с третьей четвертью и 11,25 по 
сравнению с I четвертью. 
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Сравнивая количество оценок «отлично», «хорошо», «удовлетворительно» по 
подгруппам по четвертям, можно сказать, что если в исследуемой группе в первой 
четверти пятерок не было, то в третьей, четвертой количество пятерок равно 3. 

 

 
 
 

В первой четверти количество учащихся с оценкой «удовлетворительно» было 2. 
Во второй, третьей, четвертой четверти учащихся с оценкой «удовлетворительно» не 
было. Учащиеся имевшие «удовлетворительные» оценки во второй, третьей и четвертой 
четверти исправили их на «хорошо». 

Результаты исследования показали, что использование дифференцированных 
заданий привело к повышению успеваемости учащихся в исследуемой группе на 11,25 
баллов. Кроме этого использование дифференцированных заданий в других подгруппах 
также привело к повышению успеваемости на 6,3 балла. 

Повышение степени обученности и успеваемости можно достичь используя 
различные приемы. В данном исследовании использовались дифференцированные 
задания. Поэтому причина повышения успеваемости в исследуемой группе - применение 
дифференцированных заданий. 

Выполняя цель исследования: «изучить влияние использования 
дифференцированных заданий на уровень обученности» было сделано следующее: 

- определили особенности восприятия учеников 8 класса, 
- разработали и применили дифференцированные задания по изучаемым разделам; 
-провели мониторинг обученности по предмету за период, в течении которого 

проводилось исследование. 
Предполагалось, что использование дифференцированных заданий повысит 

уровень обученности учащихся. 
Результаты мониторинга показывают , что уровень обученности в исследуемой 

группе значительно повысился. 
Рекомендации:Основываясь на результатах исследования можно сделать 

следующие рекомендации: для улучшения педагогической практики необходимо 
использовать дифференцированные задания на различных этапах урока.  

Для улучшения исследования необходимо разработать критерии успеха, 
сочетающиеся с дифференцированными заданиями.  
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